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ČEPKELIŲ PELKĖS SUBBASEINAI IR JŲ
POVEIKIS PAVIRŠIAUS KAITAI

Dažniausiai durpinės šlapynės pradeda 
formuotis šlapiose įdubose. Iš dalies su-
irusioms nuokritoms užpildžius įdubas, dėl 
teigiamo organinės medžiagos balanso 
pelkė pradeda augti į viršų ir plisti į šonus. 
Taip durpinė šlapynė pereina į aukštapelkės 
stadiją. Aukštapelkių paviršius priklauso nuo 
organinės medžiagos balanso. Natūraliose 
pelkėse dėl pastovios organinės medžiagos 
akumuliacijos katotelme (Clymo, 1984) durpių 
sluoksnis auga 1 mm per metus (Franzén, 
2006). Tačiau kaip rodo mūsų stebėjimai Čep-
keliuose, aukštapelkių paviršius dėl augimo 
arba suslūgimo kinta daug greičiau. Esant 
palankioms drėkinimo sąlygoms, aukštapelkės 
paviršius auga iki kelių centimetrų per metus. 
Pasikeitus vandens režimui akrotelme, dėl 
drėgmės trūkumo prasideda durpės slūgimas 
– aukštapelkės paviršius pažemėja iki kelių 
centimetrų per metus. Aukštapelkės pa-
viršiaus kaitos indikatoriais gali būti vidutinis 
metinis efektyviųjų kritulių kiekis (kritulių ir 
potencialios evapotranspiracijos skirtumas) 

arba vidutinis metinis  vandens gylis pelkėje.
Hidrologiniu požiūriu pelkė dažniausiai 

traktuojama kaip vientisa hidrologinė sistema 
(Ingram, 1983). Mūsų tyrimai rodo, kad atskiros 
pelkės dalys gali turėti savitą hidrologinį 
režimą: pelkė  suskaidyta į atskiras dalis, 
kurias mes vadiname pelkės subbaseinais. 
Šiuos subbaseinus skiria mikroreljefo formos, 
kurių sankaupos ir tampa jų  vandenskyromis. 
Nuo subbaseinuose susidariusių specifinių 
hidrologinių sąlygų priklauso pelkių augalijos 
ir durpių  formavimosi specifika (Stivrins et 
al., 2017). Dėl netolygios paviršiaus kaitos 
pelkės subbaseinų ribos kinta ir egzistuoja 
tik apibrėžtą laiko tarpą. Dėl to gali kisti ir 
atskirų pelkės dalių hidrologinis režimas. 
Todėl atliekant pelkių tyrimus, jų būklės įverti-
nimą ir parenkant gamtotvarkines  priemones 
verta atkreipti dėmesį į pelkės subbaseinų 
hidrologines sąlygas.

Čepkeliai – viena didžiausių Lietuvos 
pelkių (5 858 ha). Ją sudaro aukštapelkės
(82 proc.), žemapelkės (16 proc.) ir tarpinio tipo
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pelkės (2 proc.). Čepkeliai  užima 3,2 proc. 
visų natūralių (nesausintų) Lietuvos pelkių 
ploto (Taminskas ir kt., 2011). Pelkę drenuoja 
trys upės (1 pav.): dešinysis Nemuno intakas 
Katra (upės ilgis – 109 km) ir Merkio intakai 
Ūla (ilgis – 84 km) bei Grūda (ilgis – 36 km).

Manoma, kad vandens balanso pokyčius 
Čepkelių raiste labiausiai lemia ūkinė veikla 
aplinkinėse teritorijose (sausinimo darbai Du-
bičiuose, Grybaulioje ir kt.). Paties Čepkelių 
raisto ir jo prieigų sausinimo darbai tiesiogiai 
nepalietė, išskyrus pietrytinėje pelkės dalyje 
iškastą kanalą. Tačiau  sparti augalĳos kaita 
(ypač pušų plitimas) nustatyta visame Čep-
kelių raiste, nors už kelių ar  keliolikos kilo-
metrų atlikti sausinimo darbai vandens režimo 
taip smarkiai neturėjo pakeisti. Tuomet buvo 
iškelta hipotezė, kad pagrindinės greitos pel-
kinės augalĳos kaitos priežastys – periodiniai 
klimato svyravimai.

1 pav. Čepkelių pelkės situacinis planas

Čepkelių pelkės paviršius iškilęs 129–135 
m virš jūros lygio. Šiaurinę, vakarinę ir rytinę 
pelkių komplekso dalį užima aukštapelkių 
plotai, jų viduryje paviršius iškilęs virš 132 
m, o vakariniame pakraštyje yra didžiausia 
pakiluma, iškilusi daugiau kaip 134 m virš jūros 
lygio. Aukštapelkės pakraščiuose ir pietinėje 
dalyje esančioje žemapelkėje reljefo aukš-
čiai mažesni, paviršius labiau suskaidytas 
(2 pav.). Peržvelgus aukštapelkės profilius 
matyti, kad paviršius nėra tolygiai aukštėjantis 
centro link, jis banguotas, su išryškėjančiomis 
daubomis ar statesnėmis kalvelėmis.

Beveik visame Čepkelių pelkės plote 
pastaraisiais dešimtmečiais paviršius augo 
(3 pav.). Tik kai kur buvo nustatytas paviršiaus 
aukščio sumažėjimas ir tokių plotų daugiausia 
Katros subbaseine. Paviršiaus pokytis, lyginant 
1981 m. topografinės nuotraukos ir 2007 m. 
LIDAR duomenis, siekia nuo –1,8  m iki +1,9 m. 

Lyguminiame takoskyrinės pelkės 
paviršiuje net ir nedideli paviršiaus aukščio 
skirtumai lemia paviršinio nuotėkio pasis-
kirstymą ir vandens atsargas skirtinguose 
subbaseinuose. Nuo tokių subbaseinų  
uždarumo ir paviršinio nuotėkio sąlygų 
priklauso  vandens režimo, augalijos raidos, 
durpių kaupimosi skirtumai įvairiose pelkės 
dalyse. Čepkelių pelkėje pagal dabartinį 
paviršiaus reljefą išryškėja septynios skirtingai 
drenuojamos dalys: Ūlos, Grūdos ir Katros sub-
baseinai, kurių nuotėkis maitina netoli pelkės 
tekančias upes, bei keturi uždari subbaseinai, 
kurių vandens perteklius paviršiumi nenuteka 
ir gali būti pašalinamas per požeminę vandens 
apykaitą ar evapotranspiracijos keliu (4 pav.)
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Nuo pelkės subbaseinų 
priklauso ir augalijos suk-
cesijos eiga. Pastaraisiais 
metais šiaurės vakarinėje 
Čepkelių pelkės dalyje, apie 
150 ha plote, pastebėtas 
pelkinių pušų džiūvimas. 
Ši teritorija patenka į vieną 
mūsų išskirtų subbaseinų. 
Tikėtina, kad būtent šio 
subbaseino individualūs 
vandens režimo pokyčiai 
ir lėmė medinės augalijos 
nykimą. Kitose Čepkelių 
dalyse panašių procesų 
nepastebėta.

Pelkių paviršiaus kaita 
yra tiesiogiai susijusi su 
h idrometeoro loginėmis 
sąlygomis (Lamentowicz et 
al., 2008; Feurdean et al., 
2015). Tačiau tokių tyrimų 
ir nustatytų indikatorių, 
leidžiančių įvertinti pelkių 
paviršiaus kaitą, kol kas yra 
mažai (Hilbert et al., 2000). 

3 pav. Čepkelių pelkės paviršiaus aukščio kaita nuo 1981 m.  iki 2007 m.

2 pav. Čepkelių pelkės profiliai
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Mūsų nustatyti indikato-
riai rodo, kad tai galėtų 
būti trejų metų iš eilės 
efek- tyviųjų kritulių 
vidurkis. Apie 200 mm/
metai efektyviųjų kritulių 
vidurkis galėtų būti riba, 
skirianti aukštapelkės 
paviršiaus augimo ir 
suslūgimo laikotarpius. 
Paviršiaus suslūgimo ar 
augimo indikatoriumi gali 
būti laikomas ir vidutinis 
metinis vandens gylis 
25–30 cm. Minėtų indika-
torių taikymas mums leido 
sumodeliuoti Čepkelių 
pelkės paviršiaus kaitą 
ties matavimo taškais per 
beveik 100 metų laiko-
tarpį (5 pav.). Vidutiniškai 
per tą laiką paviršius kito 
palyginti nedaug, tačiau 
trumpesniais laikotarpiais 
paviršiaus pokyčiai buvo 
reikšmingesni. Tolesni 
tyrimai šioje ir kitose 
pelkėse galėtų patikslinti 
pelkės paviršiaus kaitos 
indikatorius.
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4 pav. Čepkelių pelkės subbaseinai (2007 m. situacija).

5 pav. Rekonstruoto pelkės paviršiaus aukščio kaita skirtingose matavimo
vietose. 
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